ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR DIE REINHALTUNG DER ELBE
Wassergiitestelle Elbe

Entwicklung des Fischartenspektrums in der Elbe

und Fischmonitoring in der Tideelbe

www.arge-elbe.de
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Geomorphologische/hydrographische Abschnitte und Fischregionen



Die Elbequelle
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Die Elbe in Tschechien

Foto: WGE




Elbsandsteingebirge / Schrammsteine, km 5

Foto: WGE




Schloss Hirschstein, km 96




Werben, km 431

Foto: Niedergesill, GKSS
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Fischpass am Wehr Geesthacht
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Hahnofersand / Ausgleichsmallnahme, km 640

Foto: WGE




Fahrmannssander Watt / Wedeler Au, km 644

Foto: WGE




Cuxhaven Kugelbake, km 729
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Anzahl der limnischen und euryhalinen Rundmaul- und Fischarten in den einzelnen
geomorphologischen/hydrographischen Abschnitten der Elbe bis ~1900



nL =19

_— e e e e e e e e e e e e e— e — —

NL=11 DPE=10 NM=31 Brackwasserzone X /

NL =16 NE=10 NM=7 limn. Unterelbe

N =18 Ng =8 nM =2 HH Stromspaltungsg. HAMBURG

nL=19 NE=8 nM =1 obere Tideelbe

nL=29 NE=7 Mittlere Elbe ELBE
Gesamte Elbe MAGDEBURG
NLimnisch BERLIN
"Euryhalin =11 79 Arten
N"Marin

BRD
nL =32 NE=3 Obere Elbe DRESDEN

Obere Elbe CR
PRAG

Anzahl der Rundmaul- und Fischarten in den einzelnen

geomorphologischen/hydrographischen Abschnitten der Elbe 1991-1993

0, ,60km



— O Y

Ehr01.12.04

N =18 NE=10 NM=40 Brackwasserzone X /
N =24 NE=10 MM =11 limn. Unterelbe
np=25 DnNg=11 NM=2 HH Stromspaltungsg. HAMBURG
N =30 NE=9 nMm =1 obere Tideelbe
NnL=44 DPE=10 Mittlere Elbe ELBE
Gesamte Elbe MAGDEBURG
"Limnisch =47 BERLIN
"Euryhalin =14 } 101 Arten
"Marin =40
BRD
NL =43 NE =4 Obere Elbe DRESDEN
NL=42 NE=4 Obere Elbe BRD -
nL=3 NE=1  Obere Elbe CV)_R/

PRAG

0, ,60km

Anzahl der Rundmaul- und Fischarten in den einzelnen
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Blaubandbarbling Marmorkarpfen
(Pseudorasbora parva), 5 cm (Hypohthalmichthys nobilis (RICH )), 50 cm

Zwergwels
(Ictalurus nebulosus (LESUEUR)), 20-35 cm Regenbogenforelle
(Oncorhynchus mykiss (WALBAUM)), 20-25 cm

Silberkarpfen
(Hypophthalmichthys molitrix (VAL.)), 50 cm WeiBer Stor
(Acipenser transmontanus), 500 cm

Graskarpfen - Sterlet
(Ctenopharyngodon idella (VAL )), 50 cm (Acipenser Ruthenus (L.)), 35-40 cm

Beispiele fur allochthone Fischarten
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Die gesamtdkologische Situation der Elbe hat sich im weite-
sten Sinne spirbar verbessert.

Hierzu zahlen beispielsweise neu errichtete Fischauf-
stiegsanlagen, gewassermorphologische Verbesse-
rungsmalinahmen sowie RUck-
gang bei bestimmten Last- und
Schadstoffen.

Durch die nachfolgenden sehr intensiven Befischungen, insbeson-
dere in den deutschen Elbeabschnitten, wurden wahrscheinlich
auch Arten "entdeckt", die 1991/93 auch schon anwesend waren,
aber damals nicht erfasst weden konnten.
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Bewertungsverfahren in Bearbeitung Bewertungsverfahren fir
< FlielRgewasser in Erprobungsphase <
in Bearbeitung noch nicht .,  Referenzzénose bekannt
< > ““bekannt, > 1< <
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Ubergangs- Marschen- | sandgepragter Strom
gewasser gewasser | des Tieflandes
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km 727,0 km 655,0 km 585,9
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Tideelbestrom - biologische Qualitatskomponente "Fischfauna"
- Bewertungsverfahren, Referenzzénose, Monitoring -
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Wir erfassen:

e Artenzusammensetzung

e Haufigkeiten

e Altersstruktur

® Artgewichte
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Relative Fangzusammensetzung nach Anzahl pro Art, 2000 - 2004
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Dr. Stichling [ 1
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2000 - 2004
Stint 89,7 Dominanzklassen
Hering|—12,4
Kaulbarsch|—12,2 >10 % | eudominant
Kl. Seenadel|—11,8 <10 % | dominant
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Flunder[—1,0 <2 %/ rezedent
Sprotte [10,6 <1 % | subrezedent
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Finte [ 0,2 |
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Relative Fangzusammensetzung nach Anzahl pro Art (Strom-km 651-715)
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Relative Fangzusammensetzung nach Gewicht pro Art (>1 %), 2000 - 2004
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